www.presamil.ro

Observatorul militar
Nr. 40 (14 - 20 octombrie 2009)

ISTORIA STATULUI MAJOR GENERAL

Face parte din ultima promotie de ofiteri ridicata in aceasta demnitate profesionala prin
inalt Decret Regal. Joaca rostul fiecarui cuvant, al fiecarei propozitii, al fiecarui enunt, echilibrat,
distins, cu o rara modestie pedagogica. Este martorul cel mai credibil, cel mai documentat al
actiunilor programatice de inzestrare ,,prin noi ingine” a Armatei Romaniei. A condus nemijlocit
lucrarile de realizare ale unuia din edificiile impozante ale Europei si, poate ale lumii — Canalul
Dunare - Marea Neagra. in anii de reaflare democratici a libertitii, a ficut dovada incontestabila

e Interviu cu generalul (r) Vasile IONEL,
fost sef al Marelui Stat Major

a priceperii si a calitatilor sale adunatoare, constructive, durabile.

— Ati fost numit sef al Marelui Stat Major
intr-o perioada extrem de confuzi — decembrie
1989. Sistemul totalitar refuza sa se predea,
refuza sa moara, sistemul care se nistea, in
afara unei libertati haotice, era neclar, nesigur,
nepromititor. Cum s-a intAmplat revenirea?

— Am fost numit sef al Marelui Stat Major la 26
decembrie 1989, fiind rechemat in armati din functia
de adjunct al ministrului Aprovizionarii. Am trait o
anume satisfactie, practic se... ,implinea” o
promisiune care mi se facuse cand am fost numit sa
conduc lucrarile la Canalul Dunare — Marea Neagra,
aceea ca voi reveni in Ministerul Aparrii Nationale
dupa finalizarea Canalului, promisiune pe care, insa,
Nicolae Ceausescu nu si-a respectat-o. Am avut o
anume retinere fata de domnii Ion Iliescu si Petre
Roman cand mi-au adus la cunostinta functia pe care
au hotarat sa mi-o incredinteze, deorece in aceastd
functie isi exercita atributiile generalul-locotenent
Stefan Gusa. Motivarea inlocuirii acestuia, asa mi s-
a spus, era determinatd de starea lui de sanatate.
Situatia in tara si in Armata era, sau cel putin asa
parea, scapatd de sub control. Armata era in stare
de alarma. Evenimentele ce se inregistrau din tard
au creat si in cadrul unitatilor militare situatii de
neliniste, de indisciplind, de exprimare a
nemultumirii militarilor despre situatia lor, de
comentarii si chiar de initiative de revendicare a
unor masuri ce priveau situatia lor.

— Care au fost prioritatile Armatei, ale
dumneavoastra, ca sef al Marelui Stat Major,
in degringolada acelei perioade?

— In paralel cu activitatile si actiunile intreprinse
spre a mentine unitatea functionald a organismului
militar, inca din decembrie ‘89 am declansat analize
ale situatiei Armatei in noul context istoric. Misiunea
cursivé, de mare sensibilitate organizationald, consta
in parcurgerea alerta si eficienta a procesului de
democratizare a armatei. Am instituit un sistem de
dezbatere si participare care, practic, a cuprins
intreaga armati. Astfel, am creat o larga constiinta a
participativitatii, care ne-a ajutat foarte mult in luarea
deciziilor cele mai bune. In spectrul constructiei
militare, la modul concret, am avut in vedere:
reconsiderarea urgenti a doctrinei militare nationale
si asigurarea urgenta a cadrului legislativ necesar
functiondrii organismului militar; reevaluarea
functiilor armatei; incetarea si anularea ,,prestatiilor”
armatei in economia nationald; reorganizarea unor
mari unitati si unitati si desfiintarea unor
comandamente si organe centrale care se ocupau
de aceste ,misiuni” ale Armatei; reorganizarea
invatamantului militar; infiintarea politiei militare;
reevaluarea stagiului militar si a sistemului de
incorporare; optimizarea inzestrarii Armatei;
intelegerea si demararea procesului de
profesionalizare a Armatei; reconsiderarea tuturor
regulamentelor militare, generale si de luptd;
inlaturarea centralizarii excesive a actelor de decizie;
intdrirealocului si rolului informaticii in functionarea
sistemului militar; intarirea climatului educativ,
intrat de-acum exclusiv in atributul functional al
comandantului. Dupa cum se vede, atentia ne-am
concentrat-o, deopotriva, asupra tuturor domeniilor
si aspectelor vitale ale constructiei si operationalitatii
militare.

— Cum s-a manifestat exercitiul constructiei
militare in plan extern?

— Promovarea obiectivelor politicii externe si
de securitate a Romaniei prin diplomatia militara,
reprezentatd de atasatura militard, a fost o prioritate.
In acest domeniu ajunsesem intr-o situatie alienanta.
In decembrie 1989, dispozitivul atasaturii militare
ajunsese la patru atasati militari, cu mult sub nivelul
de 14, citi avea Roménia in anul 1918! In prima parte
a anului 1990, am selectat si trimis in diverse tari
europene, dar si din afara Europei, nu mai putin de
28 de atasati militari, numarul acestora crescand in
continuare.

— A existat pericolul destructurarii Armatei?

—Nuam avut, lamodul real, semnale, in perioada
citam indeplinit functia de sef al Marelui Stat Major
si nici ulterior, ca ar fi existat pericolul unei
destructurari a armatei. Unele exemple negative, in
special privind ,independenta” unor unitati si

abdicarea de la principiul unitatii de comanda, au
fost combatute, in special prin forta atitudinii
colective, atunci era mai eficientd si mai
convingitoare. Faptul ca la nivelul conducerii
ministerului si a Marelui Stat Major s-a reusit
instaurarea unui climat activ de responsabilitate, a
constituit un suport consistent pentru Roménia in
perioada pe care o traversa.

— A urmat CADA... In cele din urma, prin
abilitatea conducerii Armatei, ,actiunea” s-a
stins. A avut CADA vreo consecintd asupra
decizilor sensibile ale Marelui Stat Major, ale
Armatei?

— Inca din ianuarie 1990, numeroase cadre
militare au considerat ca este de datoria lor s3 ia
atitudine si sa-si exprime opiniile privind atét caile si
modalitatile de modernizare a armatei, cat si unele
aspecte concrete ale relatiilor intraorganizationale.
Consiliul Militar Superior si Marele Stat Major au
tratat cu maxima atentie sesizarile si parerilor
exprimate si au cerut comandantilor de la toate
esaloanele si actioneze sistematic pentru a valorifica,
potrivit compententelor regulamentare, propunerile
acceptabile ale cadrelor militare. Contrar
prevederilor regulamentare, s-au constituit anumite
grupuri care au initiat diverse actiuni, cu un pronuntat
caracter destabilizator. Un asemenea grup,
asumandu-si reprezentarea unitatilor din garnizoana
Timisoara, a unitatilor de aviatie, precum si a
studentilor din Academia Tehnica Militara, s-a
prezentat, la 12 februarie 1990, in Piata Victoriei, unde
se afla sediul guvernului. M-am deplasat in Piata
Victoriel, in strada (1), m-am intalnit cu liderii, destul
de numerosi, ai grupului, am insistat s3 ii conving
sa raspunda invitatiei de a ne intalni la sediul
Ministerului Apararii Nationale si nu in stradd, dar
nu am reusit decét sa obtin copia unui apel adresat
Consiliului de Uniune Nationala. Apelul continea 13
puncte a caror solutionare ar fi contribuit, dupa
parerea semnatarilor, la prevenirea destabilizarii
armatei. Cea mai mare parte dintre acestea erau deja
in atentia noastrd spre afi solutionate, dar unele erau
inacceptabile. In contextul acelor intAmplari, a aparut
Comitetul de Actiune pentru Democratizarea
Armatei (CADA). Conlucrarea cu CADA nu a fost
deloc comod3, dar prin tolerantd, comunicare
neconditionati si intelegere am reusit sa intretinem
un dialog util pAnd in momentul in care, prin ordin
al ministrului apararii nationale, incepand din 9 iunie
1990, si-a incetat activitatea, iar cadrele care au facut
parte din acest comitet s-au prezentat la unitatile pe
statele carora erau incadrate. In ceea ce priveste
consecintele, remarc faptul ¢ datoritd actiunilor
desfasurate de unele cadre, in grupuri mai mici sau
mai mari, in interiorul sau in afara unitatilor din care
faceau parte, Marele Stat Major a fost nevoit fie sa
se abatd de la anumite activitati, fie sa nu exploateze
oportunitati irepetabile, fie sa incetineasca derularea
unor programe majore ale reconstructiei militare
nationale, ceea ce, in conditiile de-atunci, era cu atit
mai grav.

— S-au luat masuri disciplinare impotriva
membrilor CADA?

— Am evitat sa sanctionam pe cei care s-au abatut
delarigorile elementare ale disciplinei militare. Daca
am fi ficut-o, potentam necontrolat tensiunile
existente si, evident, nu am fi reusit sa anihilam
anumite incercari de destabilizare locald, in unele
unitati.

—La 31 martie 1991, Organizatia Tratatului
de la Varsovia, careia i-ati fost, iata,
contemporan activ in tot timpul existentei ei,
s-a desfiintat cu acordul unanim al statelor
membre. Ce sentimente v-au incercat, traind
acest eveniment?

— Trebuie sa spun c3, inca din ianuarie 1990,
desfiintarea Tratatului era previzibild, era doar o
chestiune de timp. Ce mai era atunci, in 1990,
Tratatul? Componenta militara a Tratatului si-a
incetat existenta aproape subit, in ianuarie, cAnd ne-
am retras ofiterii din compunerea Comandamentului
Unificat de la Moscova, iar in martie 1990 si-a incetat
activitatea Reprezentanta la Bucuresti a
Comandamentului-sef al Organizatiei, apoi, tot in
martie, au fost desfiintate structurile sale permanente

— Comandamentul Unificat cu Statul Major,
Comitetul Tehnic si alte organe de conducere,
Fortele Armate Unite, ce cuprindeau mari unitati si
unitati destinate de fiecare stat pentru a duce actiuni
comune larazboi. Revenind strict la sensul intrebarii,
m-a incercat sentimentul de incredere ca Romania a
procedat corect, aproband desfiintarea Tratatului de
la Varsovia si cg, la fel de corect, va parcurge si calea
aderarii la Alianta Nord-Atlantica.

- Vreme indelungati, aproape 20 de ani,
ati fost principalul responsabil al inzestrarii
Armatei, conducind, ca adjunct al ministrului
apararii nationale, Directia Generala a
Inzestrarii. Care au fost, in aceastd perioada,
obiectivele generale ale politicii de inzestrare a
Armatei si, bineinteles, realizarile notorii ale
acestei politici?

— Da, sunt 20 de ani care, la randul lor, pot fi
impartiti in doud perioade: perioada din septembrie
1960 si pand la 16 ianuarie 1963, in care am fost sefal
Directiei Planificare-Inzestrare de Mobilizare din
Marele Stat Major, condus atunci de generalul de
armata Ion Tutoveanu, cAnd s-au pus bazele trecerii
armatei romane la mecanizare, prin introducerea in
inzestrare de tehnica nouad, asigurata in principal din
import; si perioada 16 ianuarie 1963, cand se
infiinteazd Directia Generald a Inzestrarii, pe care
am condus-o in calitate de adjunct al ministrului
Apararii Nationale, pand in iunie 1980, cind am primit
misiunea sa conduc lucrarile de constructie a
Canalului Dunare-Marea Neagra. Realizari? Trebuie
sd spun ca la inceputul anilor ‘60, industria
romaneasca producatoare de tehnica militard era
insuficient dezvoltata siincapabila s3 asigure nevoile
proprii minimale ale armatei noastre. Depindeam in
foarte mare masurd, covarsitor, de importul de
tehnica militard, in special din URSS, chiar si la tipuri
pe care le-am fi putut proiecta si produce sinoi, fara
eforturi deosebite. Inceputul nu a fost deloc usor.
Mai intéi a trebuit s3 obtinem aprobarea Comisiei
Permanente a CAER pentru Industria de Apéarare,
precum si a Comandamentului Fortelor Armate
Unite pentru specializarea productiei unor tipuri de
tehnicd pentru nevoile proprii, cu posibilitatea
planificatd” de a le exporta in celelalte tari ale
Tratatului. Este vorba de aruncitoare de grenade
antitanc si a munitiei pentru acestea, de transpor-
toare amfibii blindate pe roti, de poduri de pontoane
si salupe pentru acestea, de detectoare de mine, de
statii de radio-emisie pentru reteaua de campanie,
de receptoare radio si radiogoniometrie, de centrale
telefonice. Usor-usor, am prins curaj si, incalcAnd si
depasind ,,aprobarile” acordate a fost organizata si
s-a trecut la productia de armament de infanterie si
munitii pentru acestea, mitraliere antiaeriene calibru
14,5mm cu 2 si 4 tevi si munitii pentru acest calibru,
munitii de toate categoriile pentru armamentul de
artilerie din dotare. Insd mutarea decisiva in
afirmarea programatica a industriei nationale de
apdrare s-a facut in ‘68. Evenimentele din august,
neparticiparea Romaniei la invadarea Cehoslovaciei,
ne-au convins ¢a nu puteam sa ne bazam pe un sprijin
neconditionat din partea principalului nostru furnizor
de tehnica militara. Sa va dau un exemplu. Se stie,
aviatia noastrd militard era dotatd cu avioane
importate in exclusivitate din URSS. A fost suficient
ca Roménia s3 nu raspund3, s3 nu se alature politicii
principalului nostru furnizor, pentru ca, incepand cu
luna septembrie 1968, acesta si sisteze livrarea de
piese de schimb, de existenta carora depindeau cele
mai importante categorii de tehnica din inzestrare.
Lipsa unor conducte de inalta presiune, necesare
pentru inlocuirea celor uzate, inutilizabile la
avioanele MiG, a fost suficientd pentru ca aceste
avioane sd ramand imobilizate pe aerodromurile
militare. Inca ceva: in ianuarie 1969, la intalnirea de
laMoscova, Brejnevi-a promis lui Nicolae Ceausescu

LA NATO, AM FOST TRATATI DE PARCA
NE STIAM DE CAND LUMEA

ca vor fi satisfacute toate cererile noastre, dar
promisiunea a ramas doar ... promisiune. Atunci a
fost elaborat PUDIA - , Program unitar de dezvoltare
aindustriei de aparare”. Ce am facut? S-au constituit
fabrici noi, la Fagaras pentru pulberi reactive, la
Moreni pentru transportoare amfibii blindate, la Sadu
pentru munitii de infanterie, la Resita pentru tunuri
si obuziere, la Ghimbav pentru elicoptere, la
Bucuresti si Craiova pentru avioane de lupta si
avioane-scoald; s-au dezvoltat capacitatile de
productie in fabricile existente producatoare de
tehnica militard; au crescut si s-au diversificat
capacitatile de reparatii capitale in uzinele existente
la Bacdu, Mizil si Mangalia, precum si in bazele
concentrate din subordinea comandamentelor de
armd; s-a dezvoltat cercetarea — proiectarea proprie,
infiintAndu-se Institutul Central de Cercetare
Stiintifici de la Clinceni; au luat fiintd institute de
cercetare-proiectare pentru tehnica de aviatie, de
blindate, de armamente si munitii, centre de
cercetare pentru arme si specialitati; s-au construit
trei fabrici de mare importantd, pentru tunuri si
obuziere de calibru mare, pentru munitii de infanterie
si pentru pulberi reactive necesare productiei de
proiectile reactive calibru 120 mm.

- Sa revenim la perioada in care ati fost sef
al Marelui Stat Major. Care a fost momentul
cel mai grav, situatia cea mai grea a mandatului
dumneavoastra?

— Mi-ar fi greu si aleg din atatea si atatea
momente si intAmplari evenimentul cel mai grav.
Inci ne mai amintim ce s-a intAmplat atunci... Greu
mi-a fost, insd, pe 16 iunie 1990, cand, in cadrul
analizei efectuate de presedintele Romaniei, armata
a fost acuzatd cd nu si-a indeplinit oportun si cu
fermitate misiunile. Considerandu-ma nedreptatit —
eu fiind atunci sef al armatei, pentru ca ministrul era
in misiune in Germania — mi-am dat demisia. Pe
raportul inaintat primului ministru, Petre Roman a
consemnat: , Apreciez la cea mai inaltd cotd a virtugilor
militare si wmane activitatea dummneavoastra@ din
carierd, cdt si de dupd Revolutia din 22 decembrie.
Am convingerea cd in zilele de 13 si 14 iunie a.c. afi
dat dovada atasamentului fara rezerve la valorile
general umane §i ale democratiei, ale intereselor
Sundamentale ale patriei. Va rog sa acceptati refuzul
meu de a fi eliberat din functie. Cu cea mai inaltd
consideratie. P. Roman 20.06.90". Am acceptat.

— Care apreciati ca a fost cea mai importanta
realizare a mandatului in care v-ati aflat la cArma
Marelui Stat Major?

— Nu mi-o luati in nume de rau, prin raspunsul
pe care il voi da, dar vi rog sa-l acceptati. In mandatul
pe care l-am indeplinit la conducerea Marelui Stat
Major nu am cantarit daca unei misiuni sau alteia
trebuie sa i acord o atentie speciald, fiind convins ca
toate trebuiau tratate la fel. Rezultatele trebuiau sa
fie maxime. M-am bucurat cind se intdmpla
intocmai, dupd cum ma intristam cind nu
raspundeau intru totul asteptarilor.

- Ati condus cea dintii delegatie militard a
Roméniei care a vizitat Cartierul General al
NATO. Dincolo de ineditul istoric al situatiei,
semnificatiile sunt, ele insele, istorice. Care a
fost prima impresie? Doar erati fata in fati cu
cei de care, in jocurile noastre de rizboi, ne tot
apdram si pe care ii tot invingeam...

— Sa intAmplat in ziua de 13 decembrie 1990.
Ma intrebati care a fost prima impresie? Nu am avut
nicio emotie si nici sentimentul cd acestia si tarile pe
care le reprezentau ne-au fost sau ne pot fi vreodata
inamici. Dimpotriva, am fost tratati de parca ne stiam
de cand lumea...

— Daci ar fi sa o luati de la inceput, ce cale
ati urma?

- Depinde cand se consider ,inceputul”. Daca
este vorba de inceputul carierei mele militare, as
alege aceeasi cale. Dacd este vorba de inceputul vietii
mele preprofesionale, as alege alta cale, aceea de a
deveni medic.

— Va rog sa transmiteti un mesaj Statului
Major General, dar si institutiei militare
nationale!

— Pentru mine, institutia militard nationala,
evident si Statul Major General, a constituit viata mea,
cu bucuriile si necazurile ei. Am pretuit si pretuiesc
nemasurat aceasti institutie. Doresc celor care
conduc armata si celor care isi desfasoara activitatea
in randurile ei, sa mentina si sa intireasca prestigiul
acestei institutii, din convingerea cd, prin aceasta,
isi dovedesc dragostea pentru tara si cetitenii ei.

= Interviu realizat de
Costinel PETRACHE



